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L e commer ce mondiale, |’ environnement, et le développement sont étroitement liés.
Il est nécessaire de ne pas séparer ces éléments, méme si la conjonction est difficile.

Lesdéclarations sur le commerce et I’ environnement remontent a 1972 (cf groupe de
travail du GATT sur commer ce et environnement). Développement avec Action 21
et Rio, puisles Déclarations de Marrakech et Doha.

Argumentsdesthuriférairesdelalibéralisation :

1. croissance économique, augmentation del’emploi et desrevenus, création des
conditions favorables pour destechnologies plus propres et des systémesde
gestion del’ environnement.

2. Concurrenceentreindustries: baisse des prix, bénéfices pour les
consommateurs.

Arguments des opposants a la libéralisation

OMC pasenvironnementale: pas de compétence en la matiére.

Bénéfices inégalement distribués.

Pays développés ne tiennent pas leurs engagements (cf subventions a
agriculture).

L es grandes sociétés ont trop de pouvoirsdans le processus et les procédures de
I’OM C restent opaques (politiques élabor ées a huis clos).

Souveraineté mise a mal face a desregles uniformes.

Libéralisation trop rapide : risques de sur-consommation, pollution.

L’OMC a abordétrop de questionsa lafois: surcharge.

Crainte de nivellement par le baset fait qu’environnement risque d’ étre écarté
des mécanismes de réglement des différends commer ciaux (décisions a huis clos
et pasde publication).
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Contrairement au développement durable, la libéralisation n’est pas une fin en soi.

L e développement durable ne sera atteint que par une croissance économique
substantielle et des changements de modéle des investissements. L e commer ce
international est lui-méme un facteur de changement. L’ absence de commer ce méne
au protectionnisme et mine la co-opér ation inter nationale, mais tout commerce ne
soutient pas nécessairement le développement durable. I f faut qu’il soit bien mené
pour étre bénéfique aux PVD notemment (ouverture des marchés). || faut des buts
plusclairs, et des exigences qualitatives (cf. Washington Declar ation).

L e probleme est encore que le processus de libérailsiaiton dansle cadredel’OMC
est contr6lé par un club fermé d’entitésriches (cf. Uruguay Round dominé par
I’Amérique du Nord).

L es bénéfices attendus de’OMC ne se sont pas matérialisés pour les paysles plus
pauvres. La Réunion de Seattle a été un échec parce quel’OMC ne s est pas adaptée
a sa natured’organisation internationale et au fait que les PVD y exercent un réle de
plusen plusgrand.

Doha: progres. Déclaration de Doha comprend de nombreuses références a

I’environnement et au développement durable. Trois points particuliers:

1. négociations et accords multilatéraux, échanges d’information entre
or ganisations

2. probléme d’acces aux marchés (cf. protectionnisme vert) et droitsde propriété
intellectuelle

3. enjeux environnementaux susceptibles d’ étre soulevés partout (cf. agriculture,
TRIPS)



Davosrécemment : parties sont tombéesd’accord sur lefait queles PVD sont une
clé de succés de nouveau round de négociations. Nécessité de renforcer les capacités.

L e systéme commer cial international est encore mal al’aise face a |’ environnement.

Facon dont I'OMC peut s adapter :

1. Systemecommercial prét a accepter lesimpacts négatifsrésultant dela
libéralisation des échanges

2. Régimesdoivent se soutenir mutuellement

3. Reévision desaccordsdéaen courset intégration de |’ équité dans le processus
(participation dela société civile, adresser les questions de mise en cauvre et de
priorité).

Nécessité de renforcement du systéme de gouver nance.



